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Depuis plusieurs décennies, la thématique des forts villageoiemporainde la
guerre deCent ans a connu un fort développement par la réalisation de recensements
r ®gi onaux, d 6 a n et layf@neukationt de ganteptsyy de atweesa éclairer les
divers aspects du phénomeéne de fortification collective. Dans le terroir de Goradéed
(Tarn) ces travaux présentent un intérét particulier en raion @ e déneité tles forts,

d 6 une Ilodals biem idacienentée, mais aussi de la notoriété touristique du site majeur,
qualifié de cité ou de bastid€ette focale contemporaitend a isoler le pdle urbain de son

territoire rural de proximé, au mépris des réalités historiques et institugohrnl es de | 6 An
régime. Pourtantlesr ec her ches g uparaidsdnte ree pas nagop iepuisen les
enseignementsur le mouvementde fortification dans nos régions méridionales, par lequel

des populations rurales ordinaire®tées de peu de moyerse sont efforcées de protéger

leurs vies et leurs biens

Certains de ces forts consgntdes entités significatige n t er me s e d dhabitgt 6r t a n «
concerné, de conservation des vestiges ou de sources documentaires sussckptiblen

permettre la description précise.

! nous a paru qubden raison de slacenadeast i e r
excentré de la commune des Cabanfi@sn), sur lequel les reegnements concernant la

période médiévale semblaient ligdt mais dont les vestigbgendégradés pouvaient susciter

l a curiosit ®,,poor@ner e décrirdes moaalités derfartification | 6 ®c he |l |

ddéune c opemoomirause®

Pour ce faire, nous brlodshsiesrtoonrsi od)d alpdn ¢ wn
villageois depuis les concepts définis par les chercheurs au niveau régionat q u 6 a u x
observations formulées a proximité méme du site étudié, ceci a la lumiére des événements

ayant marqué le territoire.



Dans un secahtemps, les spécificités du contexteo c a | susceptibles dob6a

initiatives des divers acteurs seront analysées sous les aspects topographiques,

environnementauxt énstitutionnels

Enfin, lesrecherches effectuées dans le cadre du présertieeseront présentégtant pour
ce qui concerne le champ des sources textuellepaudes observations réalisées in situ sur

les vestiges.

Cet itinéraie permettra peuétre de dégager des singularités ou des éclairages susceptibles

d 6 e n motre domnaissance globale des forts.

Les documents mentionnent tantét Sainteie, tantét Sainte Lucédormis pour les textes
cit®s I|litt®ral ement, i a ®t® retenu ici
1840,et de la souspréfectured 6 e mp | 0 ylaice pdhirala connaunauté et Sanhtiecie

pour | 6®gl i se.



| / Historiographie

Jusqubdau d®but du XXe si ¢l e, l e regard por
remarquer gue certains sembl ai ent avoir ®t
partiell ement. Quel ques observateurs rel ev

paraissaient présider a la conception de ces défenses, leur efficacité probablement douteuse au
regarddel a technicit® militaire. Puis | a distin
sbest i mpos®e, et enf i n laelatidrade aombreuxforid avecc e s ©

les événements de la guerre@mnt ans, du milieu du XIVe siecle au milieu du XVe siécle.

A/ La th®matiqgue des forts villageoi s

Les forts villageois édifiés lors de la guerre @e n t ans ont fait | 6obj
collectif de recherche, dans les années 1BBID principalement, qui a donné lieu a des

recensements locaux et a des études spécifiques.

1 convient de <citer en particufgriederuil e dtersa v
poursuivi de 1976 a 2014ine durée de recherches sans égalquel le volume du corpus
analysé confére une valeur exceptionnelle a des observations enrichissantes pour les études

consacr®es ° dboautres r ®gions.

! FOURNIER GabrielLes villages fortifiés et leur évolution Associ ati on des forts vill:
La Sauvetat, 2014, 684 p.



Sans tentefa présentatiorexhaustie de tels travaux, il est nécessairerdieverl 6 anal ys e

typologique menée par Dominique Baudreu et Frédéric l‘qpme le BasLanguedoc.

Lesrecensements disti nguents, égliges forifices, addgsamertt e s f
a une fortification existante, nouveau rempart, etc. Ces travaux typologiques constituent un
out il doéidentification indispensable a post
poids de | 6ada pnsadpog@phiqués od erganisationmallas tlocates ayant
déterminéles ni ti ati ves doé®di ficati on.

Le m° me c bstanteodigeswr ta quediion récurrente de la pertinence stratégique des
forts per-us, d s 1 6origine,ts deaéiens favsenaex di s p

forces ennemies

« Finalement, les ordonnances royales se révélérent difficiles a appliquer, voire inopérantes et
dans la pratique, a partir du XIVe siecle et surtout a partir des années 1360 ou 1370, sous la
pression des circonstare s . En raison de | a g®n®ralisatio
de HOgtawion du r®seau des chOteaux seigneur
autorités princiéres et seigneuriales a opposer des mesures génémalesmuoinautés

d 6 htants de plus en plus nombreuses prirent le parti de construire leur propre systeme
fortifi ® af-mémedleuasacaritda @nstruetior de frtifications collectives, a

| 6®chell e du village, doune pais aux yesegdes d 6 un
intéressés comme le moyen le plus sOr pour assurer leur protection. Les autorités durent
prendre en compte cette évolufién. Cbest quasiment dire que |

voire convaincues, ne répercutaient les directives guagmuit de conscience.

Déautres travaux, ®gal ement pemiskat @e ntsiufri cual

do®l ®ments particuliers ayant margu® | e cont

A cet égard, Jean Lartigdwt mis en évidence en Quercylepdiss i t i f doéacenseme
par lequel des seigneurs ont accompagné, pour le nesndecisions villageoises de fortifier
un habitat, en contrepartie du paiement de redevances seigneuriales, créées ou renouvelées.

Pour | 6auteur , $edeparecparsatonaita.tl regraupeldesaddamiaihes utiles,

?BAUDREU Dominique, LOPPE Fédéric«Types de forts villageois dans | e
Guerre de cent ang Archéologie du Midi médiévaCent r e ddéar ch®ol ogi e m®di ®val e
Carcassonne, 2004,, Tome 22, p-353

® FOURNIER Gabrieljbid. p. 82, § 8.3

* LARTIGAUT Jean Les campagnes du Quercy aprés la guerre de cent ans (vensetg4800), Préface de
Philippe Wolff, Association des publ i-ome3D,d¥& de | 6Uni



qui forment le groupe des tenanciers solidaires. La nouvelle et unique directe concerne un
territoire de |lad avaantlaegedopmnwer plag o9 esisggneur e
cens <«en bloce . Jean Lartigaut a obser v ®ncgnirées de t

dans les années 144860 principalement.

De son coté, Florent Hautefeullla caractérisé pour le swdiest du Massif central des
communautés restreintes, dites iffnadiques, qui ont pu constituer le niveau des initiatives

|l ocales en r®gions dobmmubhaut s spdoaea@®e Casbl
paroisse se caractérisent par des logiques topographiquegtneeétonomiqus ou par le

partagieemddéduanommun, four, moulin ou point dobée

Nous reviendrons plus | onguement sur ces ®cl

et de leur discussion.
B / LOAI bigeoi s

A |1 6®chell e de | 6 AVahy aycensacrs son &@el aux forts dcclésiaux h e
et aux ®glises fortes, mai s Ibwont audetarddaette d e s
seule catégoridl rappelle la valeur des sources planimétriques. En particulier, la survivance

au cadastre napoléonidne s t races doéune enceinte quadrang
r ®v ®l atr i ce. chabeaup quiea pu anpropeementdse perpétuer nous intéresse
aussi . Le silence des sources contemporaine

asse commune.

Cependant, |l a consultation de asuncstadepésidugl per me

«d6un habi» «datrecqn@nsienrd@eohambresen massbd h abi t at». per man e

Les guerres religieuses duempd,Ilpafoissdestructif, @u s er o |

ddbune mention des enceintes.

En revanche, le travail déédric TrouchéMarty, qui prend le Cérou comme limite nord de

son champ g®ographiqgue dé6®t ude semble introd

> HAUTEFEUILLE Florent, «<Communautés kafra-juridiques» : pouvoirs et imbrication des territoires en pays
doéhabit at -odestsipMasss c@ntrél)siladin du Moyen Age (XINVe siecle)M®| anges de | 6 Ec
francaise de Romavioyen Age1232/2011, p. 345359.

6 TROUCHEMARTY Cédric, Forts villageois e¢c®s i aux et ®glises fortes dans
sieclesArchéologie tarnais;p A 17, Comit ® d®partemental dé/drch®ol ogi e



d 6 aut raxe dd éammunication majeur, il divise le territoire du consulat de Cordes,
mal gr® | 6unit® institutionnell e, | 6i denti t®
terroirs du nord et ceux du sud de la vallée, tout du moins dans le Cordais.

Toujours dans le département du Tarn, il convient de citer les travaux de recensement des
forts du Lautrécois effectués par Samuel Montigm®nt la richesse iconographique

notamment renouvelle les représentations des sites.

C / Cordessur-ciel et son teritoire

1/ Le castrum de Cordes

En 2004, | 6arti cQuelle dété IMaramiérechasti@® & fait date en
démontrant le caractére inapproprié de la qualification de bastide attribuée a Cordes en

Al bi geoi s, a uguraiel.rCettedrreur quiCemort aws XVIlleme siécle avec

| 6 Hi st oi relLanguedo® deallomm Dedic et Dom Vayssetteget i sbest trao
confort®e au d®but du XX me par |l es ®tudes
insuffisante de la charte de coutumesdlitaors dela fondation de la cité en 1222 qui se
référaitpourtantforte x pl i ci t ement " un castrum, t er me

siecle.

2 |/ LOhi stoire ®v®nementielle

En mat i r lecale oHisidiee tdo Cordes en Albigedise CharlesPortal reste une

r ®f ®r ence. M® me soOi l ndest pas exempt de ¢
indispensable aux chercheursgstitue quasiment année par année la succession des
événements qui ont laissé des traces archivistiques, pour le castsprangent dit mais

®gal ement pour |l es |l ocalit®s qui en d®pendai
phases de menaces, de fortification et de combats.

"MONTAGNE Samuelles fortifications villageoises du LautrécailVe-XVlle siecles, Groupe de
recherches archéologiques et historiques du Lautrécois, 2018. Lautrec, 319 p.

8 BERTHE Maurice, Quelle a été la premiere des bastided. es cahi ers du Centre doéo®tu
Villefranche de Rouergue, n°7, 2004, {1.8.

® PORTAL Charles, Histoire de Cordes-Albigeois, réédition par la Société des amis du vieux Cordes, Privat,
Toulouse, 1984, 71j3.



D / La thématique des forts villageois dans la région de Cordesir-ciel

1 / Les forts diCordais

S6agissant des forts du Cordai s, l e m° me aut

bréve mention, une observation que les travaux ultérieurs pourront confirmer

« On appellecastrumune place forte, tandis géertalicium désigne plutbsoit une habitation

fortifiée, soit un petit groupe de constructions défendues par des ouvrages quelconques,
permanents ou passagerd | est donc probable qudéd”™ La Bar
fortalicium®t ai t aussi au XV nopastrusantérieug c'egidii r e e gtbalint
chateau dont la hemise» abritait un nombre trés variable de maisons, granges;@tc.

Bien aprés ces évocation sommaires de Charles Pertalcénsement des forts du Cordais et
| 6®t ude de cerftadaitn sl Otmal majeurd®dBILNg d ' en@@ld.s a n

Le niveau de ce travail justifie la place et le résumé que lui attribueront les pages suivantes

Le propos s BHRGO®cDoQgt ahesaégiohbl@it les dorts villageois du bas

Moyen age en MidPyrénéese t andlyéedu phénoméne centrall se propose de attre en

®vi dence |l es transformations du paysage <ca
d 6 un t,eerelavatagpiaae mportante du réduit fortifié villageois.

El odie Cassan proc de dobéabor te résead Gastratse | ect u

antérieur a la fondation de Cordes au début du Xllsieee.

En 1229 aux termes dtraité de MeawParis Cordes fait pai¢ des castra remis au roi par le
come de Toulouse Cette organisation est conservée par Alphonse de Podjmés

| annexion an domaine royal en 1271.

10RevuedudépartementduTa.lﬂthbi,1899,p.36§3364, note de bas de page nA3 de

1 CASSAN Elodie, Des forts villageois autour du castrum de Cordes en Albigidense des campagnes et
évolution du paysage du XIVe siécle au XVlle siécle, in Archéologie du Midi médiéval, Tome 29, 2011, pp.
149186, Centre dobéarch®ol ogrcassonne®di ®val e du Languedoc, C



Apres Crécyen 1346lesAn gl ai s atteignent | e Midi toul ou
Cordes esépargnée par les Grandes chevauchées. Cependant apres les désastres subis par la
région de Carcassoanla défense de Cordes est organisée. Les routiers constituent le
principal danger. lIs pillent la région en 136@mmeles Tuchingeu apresLes rangns pour

les particuliers et le rachat des villes prises pésent lourdement. Au débutecsieXé les

aides royales renouvel ®es pour l a remise er
autorités pour la place forte de frontiére face au domaigkianlLes travaux dans le bourg

attestent le rétablissement des finances communautaires.

Mais | 6ins®curit® ne di sparesiede squissent lespastess | a
les raids de routiers puis les guerres de religion. Cordes sstpar les Huguenots en 1562

puis partiellement en 1574 et 1575.

2 / Ldorgani sat iConsulatddeColdes. d ®f ens e dans

Le role de place forte de Cordes est confirmé par les autorités face aux troubles. {calnasse
du castrum est étendue avidle mémeper mett ant doéoffrir un ref.

échange de la contribution militaire des communautés.

Cette organisation conduit le consulat a interdire aux collectivités foraines de se fortifier. En

fait, la réitération de ces directives dissimule pas les initiatives des villages.

Les limites de cette stratégie de défense apparaissent avec la fortification de villages comme
Noailles, Mouzieys et Sawlar c el . Enfin | a distance et | es
aussi fourni un exckdnt argument pour les localités les plus éloignées. Tout cela montre les

l imites de | 6efficacit® de | a d®f ense des te

Le sondage documentaire sur |l es | ocalit®s c
chéatelenie montre que les trois quarts des collectivités de ce corpus possédaient un noyau
déhabitat fortifi® au milieu du XVe si cle.

nouvelle formée par la facade postérieure des maisons.

3 |/ L 6 ® meartgvélageorss autber sle Cordes.

LO®t endue du consul at et dedibanb plyshastgeintde Co
sur un corpus de sites i dentifi®s au sein d
canton de Cordes
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Les sources utilisent le termefortalicium pour distinguer tout espace fortifié. Le terme

reductumemployé en Quercy serait plus explicite pouirdéla réalité dufort villageois.

En effef | 6 ut i | icedermeoparmetd de distinguer leréduit» de la fortification
englobante méme de faible superficid.e«fort villageois se définit donc comme un espace

fortifie de faible superficie subdivisé en parcelles allotées de tres petites dimensions,
aménagéesaln s un monument fortifi® (| 6®gléires e) ou
aut onome, mai s gui sbarticule souvent avec
préexistante. «<Le r ®duit fonctionne comme un refuge,
habitants peuventseretien cas de danger avec | eurs biens

peuvent étre pérennisés et accueillir des habitants de facon permanente

Mal gr ® | 6absence sgar do oambreug SitedndR&Id i®fviadosst | on d
villageois de la région de Cordes apparait étroitement liée aux événements ou conséguences
de la Guerre de Cent ans, malgré le caractere tardif des témoignages,edieci&/ pour la

plupart mais plusieurs de la seconde moitié du XIVe siecle. Tesigdrts sont antérieurs au

début des Guerres de religion. Le réseau de forts traduit des problématiques propres a la

r ®gi on. 1 atteste |l e choix ou | 6i mpossi bild]
simple réduit, un refuge concentréppo des habi tats di sper s®s. Pa
noyau aggloméré comme a Livers ou a Frausseilles réduit villageois matériel et

symboliqguea®t ® am®nag® pr s du cho©teau ou de | 6®g

Léinitiative de |pe@tvanirdess gtommunaetanaistellestrouventeus t i f
appui aupres des seigneurs locaux qui peuvent céder une partie, voire la totalité de leur
chateau aux habitant€oncernant la proximité immédiate du site de notre propre étude,
Elodie Cassan releve que ce dispaogitifesté pour Liverou des espaces sont cédeés contre le

pai ement 'dsé temouve kabasthe et & Mouzieys, villages contigus & La Capelle
SainteL u c e , mai s 0% |l es seigneurs pr® oiront ou
not e atarétdes fanillési seigneuriales possédant une résidence permanente a Cordes.
Dans ces cas le seigneur conserve la propriété éminente du fort et souvent sa demeure. Cet
acensement est |l e moyen de renouvel erda et dao

communauté.

2 CASSAN Elodie, Ibid.
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Le climat doéins®curit® permet | a p®renni sat:.
sont pour | a plupart entr et eensiecde Leut évolutiow u p ® s
postérieure se diversifie, abritant un habitat pérenne a Labarthe, une extension de la demeure

seigneuriale a Frausseilles, ou étant détruit a Livers.

4 | Typologie des fortdu Gordais

A Bournazel la trame villageoise reste lacheais une tour est la propriété collective des

habitants au XVi siécle.

—
(@)

®gl i se de L apresentes une feriction défensivecetisteueun angle de

|l 6enceinte du village. Les sources manquent

L 6 a u forenule brievement quelques observations sur La Capelle Sainge a propos
dbéune c a«f@tg exnihile autdrmes, un classement que nous serons conduits a
contestel’. Léappart enanc eplutttillesteée a Gandasmaodu legzellaire r a i t
aurait fossilisé une enceinte. Mais ces cas restent rares, la majorité des sites étant associée a

un monument préexistant.

Dans le prolongement de la paix de Dieu et des cercles de paix, il a été dévolu aux églises un
role particulier dans la fitai on de | 6habitat. Tel parait °ti
Loubers, a SaiAMarcel, a Tonnac. Le refuge découle de la fonction des basses de
castrum et r®sulte doéune restructuration. |
pole seigneurial. On note une réoccupation des salles et des tours, mais également un
am®nagement de d®pendances agricoles 7 1 086ins:s
i sol ®s associ ®s aux maisons f ort eesstructureal e s,

dohabitat p®renne.

Mouzieys est exemplaire des forts castraux en agglomération. Le lien est ancien entre le fort
sei gneur i alabasedu thétdaalargement modifié au XVllle siecle pourrait dater
des X111 ou Xl Vemsentclel aCdent dssewMoyen ©ge
| 6habitat fortifi®.

¥ CASSAN Elodie, Ibid. p 1558.
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A Labarthe | 6 ensembl e form® par | a demeur e seig
particuli rement bien conserv®. L6O®t ude et
comptent @ notre point de vue parmi les représentations les ghmumentéesde

| 6organi sation des forts villageoi s. Le parc

| 6enceinte est repris plotte.des mai sons. La co

Deux sitescorresppd ent au type de r®duit dooor ild@di®reaerde
du hameatcentre la maison forte seigneuriale conserve des vestiges du fort collectif

démantelé en 1585, daté du XIH@&cleet cédé aux habitants en 1374, la tour maitresse étant

rest®e | a propri® ® du seigneur . La mai son f
du village maillea per mi s | a mise en place doéun habi't
au XVe.
7t
Wil o
: Saint-Martin-Laguépie
\
'r\ \\
‘\\ Ve Lacapelle-Segalar
\ !
- o)
S
N
: i Mouzieys Bournazel
acapelle- n
Sainte-Lucie @ Saint-Marcel
[E]
Bleys
Labarthe  Les Cabannes
Alayrac O o
(0] Vindrac ﬂ
Tonnac CORDES Livers
Cazelles
Amarens (0]
Loubers (o} Souel
Cardonnac
Frausseilles [ﬁj
@)
Donnazac [E
Noailles
0 5km
I —
O Communes actuelles

E‘:’:l Présence avérée ou probable d'un fort villageois {ou réduit fortifié)

Limites administratives actuelles {communes / canton de Cordes)

Fig. 1: Carte des fortsecensés dans le canton de Cordes, établiefladie CASSAN.
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Sbagi ssant des caract®ristiques communes auxX
vestiges dans I€or dai s ° l a di f f ®lesefarts soh eheore listblésu v e r g n
Toutefois |l es pl ans napol ®oni ens ont fossil
compoix du XVlle siécle décrivent certains forts. Ces sources permettent de mettre en

évidence des caractéristigues morphologiques et monumentales assez homogénes

- Un espace quadrangulaire alloti, bati et organisé.

- Unef orme quadrangul ai rne. Ld plusegramie lor@eeur gs r | 6
inférieure a 50 m. et la superficie est inférieures®@m?2.

- Lébespace du fort est di vi shBmbeepse paduisant e s C €
au cadastre comme une parcelle allongée. Leleehaussée est résérau stockage
des biens. Ces habitats ont été pérennisés en logements permanents au XVlle siecle.

- Les DbOti ments sbdorganisent autour doun e
comme a Labarthe. Les facades intérieures ont pu étre a pans de bois.

La mis en défense des réthuse caractérise parme enceinte systématiquement formée par
| 6alignement des maisons doébhabitation dont |

est surtout le fait de la partie seigneuriale.

«La propriété individuéé dans les réduits fortifiés se caractérise par un phénoméne de
double propriété qui le distingue des fortifications collectives. Par le jeu des successsons
cellules vont devenir des logements pérennes mais la plupart des faesitesidervent en

phus de | eur maisoné La fonction de refuge

attest®es por tous les sitesé

Malgré leur fonction de refugd e s r®dui t s sobaffichent cComme

communauté recevant la maison commune ou devenanlace.

Ainsi , ) la fin du Moyen ©ge lasucanmpagnes fbra | 6 ar
| 6obj et doéun bascul ement vers de nouveaux p.
communautés prennent en charge leur propre défertamtre lexonsuls de Cordes et avec

| appuli des seigneurs | ocaux.

14 CASSAN Elodie, Ibid.
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Il Le site de La Capelle Saintd_uce dans sorcontexte

A/ Le contexte géographique

Cordessurciel, ou Cordesen Al bi geoi s sous | 6 Anci en r ®gi m
d®partement du Tar n, pr s -edGasr olninnei,t €'s 2d5e klnd A

Galillac, 40 km de Villefranche de Rouergue, 30 km de Seitnin-nobleval.

Les limites actuelles des dépanents ne doivent pas occulter a nos yeux la zone de transition
gue constitue | a r®gion ent $égalaldiRouerqgue d¢tf@e du
Quercy. Pour les agronomes et leurs Petites régions agricoles (PRA), fondées sur les
conditions agrepédaclimatiques homogénes, toujours prégnantes, les Causses du Quercy se

prol ongent jusquoi c. . Les paysages en attest

15



Fig. 2 : Extrait de la carte de Cassini. Quelques erreurs, mais une bonne image du relief.

Les photographies delocuments touristiques peuvent conduire a isoler laleit€ordesur
celde son cadre naturel, “ I 6i maginer comme u
comme le MonSaintMichel dans sa baieAu contraire la butte se situe dans la vallée du

Céobu, ~ peine ®largie par | a ,enwindnéae bauteues av e c
proches(Un extrait de la carte IGN au 1/25 000 est jointe en anfekegdrésent mémoire

p. 85. En fait, les collines, plateaux ou causses environnants ebnenst de Cordes

culminent a une altitude identiqgue de 300approximativementUne majorité des villages
forains du terroir occupent ces reliefs kar:
pour comprendre que | ea situationsurdelteds siwauprésetté unt el | i
intérét majeur pour la défense du territoire consulaire. Limiter la vigilance a la zone de

dépression exposeraina prendrales réactions de protectignefatalement trop tardives.
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Fig. 3: La bordure des causses vue de Cordes-ciel. De gauchea droite au-dela de la
vallée du Céroula premiére avancée de La Védilharié, puis la combe de Sdinige, puis
| avanc®e de Roumanhac dans Ié lomamngee combedank a Cap

laquellese distingue le village de Mouzieys.

A fortiori, la bordure noraduest du Consulat, ou se situe notamment La Capelle Saiote
correspond au débouché des communications avec les régions proches du Quercy et du
Rouergue. En premier liet, alaléde Cordes, la vallée du Cérou accueille un axe important
depuis SainrAntonin-nobleval par le défilé de Marnaves et Milhars. |l concerne
principalement les communautés de Vindrac, Labarthe et BleysaDesurcis a peine plus
accidentéxonduisent aMouzieys et La Capell&ainteLuce Enfin les chemingraticables

depuis La Guépie et le Viaur parviennent a Bournazel.

En outre, ces itinéraires longent ou traversent une topographie fragmentée, rocheuse par
endroi t, ou boi s ®e,ventuelesmautsions.e.e méme relefwoffrenan] e r
revanche quel ques points de vue propices ° |

17



PLAN DE SITUATION

Vers Marnaves Vers Marnaves
Milhars Mithars Vers La Guépie
St Antonin Noble Val St Antonin Noble Val Villefranche de R
\ La|Caux .
Mouzieys ournazel

es 4 chemins
La Capelle Ste Luce

Y — .

La Treyne 4

\La Vedilharié

le Cérou \

Cantarane

Les Cabannes Lorde
Vindrac
= %y
Légende :
. Fortification, tour, ou réduit 0 1 km

Aucun vestige de fortification Chemin de Milhars A Cordes

. — Autres chemins
Cluzel

Fig. 4 : Plan de situation
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A

Les rappels Dbibliographiques ont d®cr it | 6e

communautés foraines du territoire. Par dela les aspects institutionnels, le terroir présente un

intérét économique vital pour la ville cHefi e u . ! approvisionne en |
peaux | e tannage d arshitectuecordais atteste fairiehesse®Blaisd o n t
| 6espace rur al fournit ®galement | e vin, | a

bourgeoisieurbainesy possédent ddsories des moulins, voire des parcelles de vigne ou des
animaux confiés en baux de pitel ougazailles

Ces divers éléments nous semblent deéier appel ®s devant l es t el

excessivement les perspectives citadines et rurales

Les villages précités, proches les uns des autres, forment un arc cohérent en termes

déoexposition aux menaces. En mati re enviror
déune part | es sites de vall ®e, Césadernierse par
pr ®sentent |l es caract®ristiqgues communes d
| 6interruption, en cuesta, a g®n®r ® | 6exut oi

La topographie en fait a u ensoleilledentsfavdradlé & an s v ¢
viticulture. Toutefois, ces noyaux ne concentrent pas la totalité du peuplement. Pour les
époques médiévale et moderne tout du moins, un habitat dispersé peut étre observé. Il

s 6 o r g amais suanasages,regroupant le plusouvent deux a cinq habitations environ,
autour débun poi nt dpamsou espaseondivicparfoie eonfgnduiates , d €

lesolou aire de battage, et tr s fr®quemment df¢

Le site luiméme de La Capelle Sairtece présente deavantages de nature a avoir
déterminé précocement un habitat sous quelque forme que ce soit. Il se trouve a un bout de
causse, quefoimé aan gpleet i t € c ombe dtestsuebtest, adedlar i ent
combe de Sainttuci e d 6 or toegesttsuEdsti RPlusieuns gsaurdes naissent la qui
alimentent un ruisseau fort mince mais permanent. Elles constituent une richesse dans un
environnement karstique marqué par le contraste entre des hauteurs seches et des vallées
fertiles. Au nordest du hamas le finage comprend des terres de cgusségres mais plutot

pl anes. Dans |l es combes |l es terres oudest en
allivrements de | 0l®mallguee nhoedse rnm°emessi tcuoemdti t¢i o
symétriguemenau norden descendant la combe de La Caux. Enfin la pointe de Roumanhac

vers Cordesurciel, largement gagnée par la garrigue de nosjoorsys er ve des tr ac

ancien vignoblest déexposition sud
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B / Le contexteféodal et paroissial.

1/ Les seigneurs et lparoisse au Xllle siecle

Au milieu du Xllle, la monarchie ordonne le recensement des revenus domaniaux et des fiefs.

Deux decesment ai r es concernent not amment | 6 Al

réalisée en fait de 1259 a 1261, et de celle de 1272 agpbkrereddituumou Terrier du

Toulousain.

Le Liber reddituum pour ce qui concerne ldsay | i es d ¥ nd compbrte iaugee i s

mention des hameaux actsietle La Capelle ou La Védillerie, ou Vedilharia. Seules

apparaissenmjuelques terreparmiles plus au sud de La Védillerie, Cantelause par exemple.

Nous notons par ailleurs une lacune inexpliquée pour toutlldme de Mouzieyset ses
dépendancesachant que les notaires du XVle sigelitachent.a Capelle a Mouzieys, il est
vraisemblable que cette apfmnance était effectivdes leXllle et que la lacune précitée

expliqueglobalemente silence du texte sles hameaux.

Dans son étude sur la bailie de Cordes dahshkr redditwum, Cécile Trémolet mentionne a

plusieurs reprises un village de La Capélle Pr ®ci sons qu 6 iSégalar,dea gi t

cartes incluses au m®m@renced acapelle Banttucé.o i |,

et

bi

d

n

Loenqu°tesede ®VY2 6 e en revanchenousiest hogessblé,e n s e i

concernant n ot e du Cordaisgrace aaitranscriptiah @dnmnéd par Edmond

Cabi ® pour’:1 6Al bigeoi s

La stabilit® des t oponUnemmjsritcd 6 e n & esdamijéued d s

qui connait bien le terroir et ses habitats, méme dans leur forme lagineque de méprise

se confirmecependant avec le nom de La Capglandi | d ®actudienGapelksS@galay

d 60 ai ledpleitementqualifiee de vilageCe pendant , uh ehevatierlsatndeo n

do

Capella a Sainteuce (cf. infra) suscite une interrogation que nous ne trancherons pas

existeraitil un lien entre le toponyme du fort et le personnage, ou le nom de ce dernier ferait

i | d oéteternce adLa Capellgégalaavant Saintd.uce?

' Archives nationales, registre JJ 25, livreXV.

®* TREMOLETé€llg La bailie de Cordes a la fin du Xllle sjénlmoire de maitrise, sous la direction de Pierre
BONNASIEToulouse, Université Jedaures, 1981, 172 p

YrIv. L9 9RY2YRS 5NRAGA SG LRaasSaarzya RSa /2vYd8a
A. Sicard, Toulouse Ed. Privat, 1900, 206 p.
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En toute hypothésealparoisse de Samtuce est mentionnée en tant que tallplusieurs

reprise$®:

En 1260: «Willelmus Granoielleto, miles de Monasterio, ego Matfridus, frater suos
domicel |l useée nos tenere ad feudumé gwi cqui d
(Guillaume Gragjouls, chevalie de Moresties et moi Maffre damoiseau son frere, tenons en

f i etbut cégue nous avons dans la paroisse a@st&Lucie);

En1261: «B . |l zar n, fils de feu Guill. l zar n, ti e

paroisses de Virac et deiS@-L u c i »e é

«€é Je Isarn de Capella chevalier, tiens en fief franc « mansum et turrim que habeo in
parrochia Sancteucie, in pertinaciis casfrum)d e Co r»dlesanés etlatourgu | 6 a i
dans la paroisse de Sainte Lydans les appartenances du chatsCordes)

La toute derniére mention revét une importance majeure.

Premiérement, elle confirme lalidité de notre distinction entre des mas, soit un habitat
di spers® et une tour, | e s ,letarme devitla, pow\allage,r e d an

empl oy® par | denqu°te pour dbéautres terroirs

Deuxiemement, le texte atteste la présereéadour, chateau ou simple maison forte des le
XI'l'l me si cl e, soit bien avant | a dhsterr e
comme on le verrpar Augier Roch au XVe ou de ceux qui auraient pu le précéstaaniés

Oou non

Sbagi ssant des r e déumeEnes ensuitadparde docammentune aeut ® s
concerne explicitement Saint@ice. Seules sont meahnées cells percues par le chevalier
Roca,aed el ™~ du C®r ou par r ahpipesCabanries. komonrde Rgea s , a
aurait pu fairesonger au seigneur Roch du XVéeme, noaisattribueraiplutéta ce dernieun

nominatif latin erRochus

La paroisse dé&ainteLuce en francais, Sata Lucia enlatin et enoccitan, esggalement
attestégoar un autre texte dxillle siecle.

Un acte de 128&xpose le délaissement fait par Raymond de @amdns, domicellus

damoiseau ou jeune seigneur, a Bernard de Castané®v ° que doé Al bi , des

'® Nous citons littéralement Edmond Cabit,y & Sy f I GAy 1j dzQSYy FNI ycel A&dod

21



revenus quoil per cev aliutie®. ca e ldtim qupimsist® susla e  d e

|l i bre volont® du donateur, ne donne nnhaelshheur ¢
pas douteuxq u 6 i | s 0 Santeltuciebpres de Cordeses représentants de la famille
de SaimAmans sont menti onn®s dans |l 6enqu°te d

Léensemble de ces textes per metdeSantAmans.onst it
Guillaume (1261), Brnard (1272), Raymond (1288)eur nom évoqueait | abicienne
appellation du site actuel de La Guépie, face a Saantin.

Il apparait ainsi, dans les années 12800, quatreseigneurs sur le sitées fréres Granagt
(Granojouls) Isarrf}, Capella etSaintAmansgad. 21), feudataire des habitatsotammentmas

et tour,dessites de causseu bien bénéficiairs des dimes de la paroissko n t | 6 ®gl i s
situe dans la combe, prés du domaine de Cantaargaractere aristocratiquéurable,
jusqubé”®™ sa possession par JBHdonsqutla mulliplicté st i er
des seigneuries pourra sb6bobserver sur l e t e
comme la date de paiement des redevances fixée a la Saint Julien dudnajsiepitis 1260

au moinsUne permanence remarquable.

Avant la réforme grégorienneependantle casde seigneurpercevant la dime 6 ®t a i t p a

exceptionnel, pour | es fondateurs dobéune par
leurs fraissur leurs terresge plussouvengu 6i | s en nommai ent | e des
Au XlIlle si cle, l a r®cup®ration des d” mes

syst ®mati que des ®v°ques dO6AlI bi , C o0 nriliee mp o r a i
puis de la cathédrale SairB&cileetdel d e xt i rpati on®de | 6h®r ®si e ¢
La paroisse englobdurablement deux habitats,a Capel | e et La Vedil ha

Védillerie, chacun sur une avancée du causse vers Cordes et la vallée diD@ésaun texte
unique figure la mention paroisse de La Vedilharia . Ai nsi , dans | 6espri
du moins, ce site primerapar importace ou ancienneténalgré la présence de la tour a La

Capelle.

1% BN, FondsDoat n° 408, f° 286.

2 Cf. Carte de Cassinioponyme SaintAmans de La Guépie

' Les Isarn et les SaiAmans appartiendraient petéitre a une méme lignée. On trouve des Isarn de Saint
Amans seigneurs de Mailhaa XVlle siéclées Tarnais, dictionnaire biographiqi# GresléBouignol dir.,
FSIT, Albi, 1996.

21 A a2 A Nds ladidction de Jedrouis Biget, Privat, Toulouse, 2000.
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2/L6organi sation ult®rieure du territ

Lemicrot erri toire ®tudi ® i ci il 1l ustrducdnsulatdi ver s
ouhonneurde Cordesl usqudau XVIe si cl ducepamilrelevserdeLa Ca
Mouzieys selon les &es de la pratique. DeverMouzieysPanensau j our,cké htte doéun
castrum ant®rieur ° | a f onda tdeguetetdesgardeour d e s ,
juratifs initiaux. Elodie Cassan en a décrit la fortification villageoise assise suedéges du

chateau antérieur.

La formule méme deillage «de guet et de garde est généralement considérée comme
faisant référence au service di par les habitants aux remparts mémes de Cordes. Mais peut
étre fautil la mettre en relation fonctionnelle a une certaine militarisation du territoire que
nous évoquerons plus loin. La Treyne, communawiSine dispersée et non protégée,
posséde des jurats au moins dés le XVe Sigchais sans mention de cetfealité militaire,

dont | éattribution ne serait pas automatique

Bournazel et La Capelle Saifteu c e n 6 ®t ai e nt gérdes directement pardes 0i S S
consuls de Cordes, |juratfsauyutadeselne uXr6 ORlr,ect i bai g9
revendicaibn collective des villages du consulat. Ce mouvement contestait notamment des
choix budgétaires a finalité excessivement urbaine et réclamait la confection de compoix
propre. |1 traduit | 6apparition dounel,masnsibil
il en relativise ausdesp ossi bi | i t @sgtonaméew la péicds an@meure, dans

les initiatives défensives par exemple.

La Capelle se présente comme un habitat groupé. Un seul mas séparé, Perges ou Perches,

ndest pas dotdavantleaXVe siscke.mb | e

La VvV®dil hari ®, au contraire, noedaBosserest it ucG
Le Colombier, Francou, et Bado. Deux autres petits masages, La Baravié, limitrophe de
Bleys, et Cantarane dont son moulin, proche @abkannes, deux sites de vallée, semblent

avoir connu des fluctuations de rattachement.

Jusquodau XVI-eucesst qualifiée de p&aissensane aucune équivoque. Du XVlle

au XI|I Xe si ¢cl e, el | e -Antoinesde Caronmpis &Rabavnea nne x e d

Z ADT BB 90 et 90 bis.
% portal Charles, 1984, ibid.
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L6O®gl i se et son cimeti re attenant occupent
deuxensembles A noter I, | 6®t range tGpmoendami e du
quelques écrits du XVle siécle, archaisme perpétuantéueutunepremiere dédicace de

| 6®gl i se ou une ancienne seigneuri e.

Fig.5:Dans | a c¢omb e, -Luci®e®lg dimeserelongépar® ehemirf pisa
droite.

Lorsque La Capelle Saintaice sera constituée en juraden 160 1, coest "’ I
paroisse qui formera la nouvelle entitéfine, alors que La Capelle et La Védillerie étaient
mentionnées séparément en cours de procdaéteninaire Du reste le terme de paroisse

qualifiait les entités foraines adminisgs directement par les consuls de Cordes avant 1601.

Sachant que La Capelle avait précédemment relevé de Mouzikys n6est pas | mpo
la constitution du fort collectif ait contribudu détachement, fiie indirectement par
augmentation de | 6habitat d-#&tredaclltae ¢egueteei s s e,
de garde».

D6un point de plusiearslgnmeats caracehsentle territoire paroissial

I 1 s 6dans suntssed 6 habi tats tr s rapproch®s, Laba
Védilharié, La Capelle, Mouzieys, et Bournazel. La proximité de Mouzieys et La Capelle est
particulierement notable, en terrain plat et décou(@ft Fig. 4).
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Deux habitats du caus e , La V®dil hari ® et L a forme dey n e, n
fortification attestéell est remarquable que ce fait pour corollaire la présenir placede

cluzels,ou abris souterrains. Un, voire deux, se trouvent sur des propriétés privées a La
Védilharié. Celui de La Treyne est indiqué ef9&>, en haut de la combe de La Caux ou
Ampouls, prés des Quatre chemi@g derniem 6 est pl us vi si dilbmaisauj our
lpourrait méneaayitégquetiné nleade gypse dont | 6effond
trois ouvriers au XVllléme siéd® Les cluzels auraient pu constituer la forme la plus
sommaire eprimitive des réduits, tout du moins pour les masp&us proches. Il faut noter
cependant a La Védhhrié, la puissancdes batiments les plus anciens toujours visibles du

mas del Colombié, et de petits logements agrégés au mas de La Boissiére décrits au compoix
de 1606.

Le site des Quatre chemins estplaint le plus étroit de ce petit causse entre la combe de
SainteLuce et celduda GhixAmpeout zemi n qui l 6empr un
Marnaves a Cordesa étét r s fr ®quent ® | us g uCpmstituanmunl i e u
raccourci vers le nord en éxin t |l a courbe du C®rloservaid ®port

notamment a conduire aux marchés les animaux su(@fetig. 6).

BarydziSa Ddzaf f I dzy$S w2ljdzSas !'5¢ ymME o 9 ™M cdoons ! OKL
**Antoine de Gensannéiistoire naturelle de la province de LanguefomeV5 A 2 084S RQ! f 6A
Pézenas et Montpellier, 177578,
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Fig6: La combe doéAmpoul z ou de La Cauxe vers

chemin de Marnaves ou Milhara CordesDans | e | ointain, | es go
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Une autre remarque parailf@a sombepoger LaurCaue
mani festement inspir® | e trac® des | imites
significative ves le nord. La commune de La Capelle Salniee, en vigueur de 1792 a

1840, | 6a tr s prjorddadnllGDetrcd tradé ®anstitueRpeur pheie 14 a

l'imite de | a commune des Cabannes aujour dol
souligh e r “ tout l e moi ns, l 6i nt ®r °t de <cet It
conjecture plusypothétique sa responsabilit® (@dg.Guet = | 0

Descendant des Quatre chemins vers Cordes, la voie passe sous La Cegsellers

|l 6i ti n®raire est grossi renmendtente€icht gne vy
Fournier des chemins comme un facteur de vulnérabilité et, partant de fortification, peut
expliquer la nécessité de protéger La Capelle et de ne conférereaiamction de réduit au
sanctuaire de Sainteucie, au demeurant isolé, encaissé au creux de la combe et de
dimensions réduites. Cela conduit a écarter la qualificationréduit ecclésiab a propos du

site de La Capelle.

En se gardant de surterpré e r l e trait, déaill eurs | arge
constater l es indices persistants dbébune mil
Consul at ont d®tenu des armes jusquben 1686

exenple ont du remettre leurs six fusils, deux pistolets, hallebardes et vieille$’épées
C / Le contexte événementiel

Léhistoriographie a suffisamment expos® | a s
Cent ans pour ne paemplétenici. N@us tet@ndeons cdpén@antdes at i ©

points suivants.

Cordes a été prise plusieurs fois avec les implications probables pour le territoire consulaire,
ses habitants, ses défenseurs, forains inclus. Mouzieys, dmtyeou faubourgn 6 e st qu 6 °
1 km de La Capelle Saintauce, a été ranconné par les Anglais de Figeac sous la menace

ddoincendi e des r ®col t es. A 4 km, dans |l a va
dans | e Consul at par | 6o eauwsXiVesiecl® @&phdes e de Vi
%" ADT, EE 26.

27



fouill es qui ont mi s
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Figg7:L6anci enne commun e-Lute

napoléonien de 1810.

Presses universitaires de Perpignan, 2015, pp:&2

Pd aGapédlalss edil mtge

GuyonJ, VidalM., Les cimetiéres du Hatoyen age en Languedoc ,Sylvie Duchesne et Eric Cruliézy
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On ne sait si La Capelle a subi des attaquesngdieme, on comprendra cependant que, pour

|l es habitants, |l es menaces sur |l es personn
irraisonnée, mais desouvenirs durables doébun v®cu direc
nature ° motiver | 6effort de pouest ducGonsolat . L a
de Cordes en atteste. Dans ce secteur du territoire, une dynamique collective prégnante a pu

interagir entre |l es communaut®s jusqubd”™ d®te

Les m®faits des routiers et des brigands on
jusque dans les années 1480.

La peste réapparait en 150és Cordais fuient la ville en 1B0En 1523 un habitant de La
Capelle se pensant atteidicte son testament.

Les Guerres de religions éclatent localement dés, 15621 6 uni sson des ®v ®ne
les autres provincek.es hosti |l it®s so6i nt eldMW.0usgdearut Xdvd rl &n t
siecle inclus, les consuls de Cordes font démanteler des fortificatissepsbles @ of f r i r  un
refuge aux religionnaires, comme a La Cap&égalar. Mais La Capelle Saifiteu c e n b6 e st

jamais mentionnée a ce titre.

Le retour de la peste se cogjie parfois au fléau de la guerre, en particulier en 1586 et en
1587, | 6ann®e | a plus <catastrophique | ors

archives, puis en 1594.

Cet expos® des ® ®ments de cont edetsamétenuest pa
le consulat de Cordes pouvait difficilement circonsciimevision stratégique a la défense de

la place castrald. | r®v | e qudune forme de point for
Capelle Saintd.uce avant la Guerre de centaos mme i | en existait doal
consulaire. Les consuls contemporains de la guerre ne pouvaient ni les ijreor@népriser

les opportunitésTout cela conduit a ne pas exagérer le poids du débat stratégiglee

dispersion des défensemjis en [ umi re p,aar fortibrd poursles qpius o g r a f

tardivenentorganisées
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1l Les observations

A / Les observations 8r les textes

Le silence ou les lacunesdes sources contemporaines sur la constructies forts
communément relevé par Cédric TroudWarty sur une majorité de sites, confére tout son

poids a la documentatiatisponible poutes siecles suivants.

1/ Le hameau au XVle siecle

a /Les compoix

Le compoix de 1608 rédigé en francais, a une importampmitique significative en cela

quodi l correspond © | 6accession de La Capel]l
communaut ® cordaise en 1601. Par mi l es i tems
forte concentr apéseocedden! chali fa% samt amtur ddil n

| 6origine de notre d®marche r ®gressive sur

Le compoix de 154%, rédigé en occitan, présente pour nous un intérét bien supérieur par une
description assez précise derdeai n s b©ti ment s, de |l eur occ

villageoi s. Le contenu de ce texte majeur m®

Compoix de Cordes de 1545 (extraits)
069 EDT CC gvolume 9

« Anthony La Guatate(n) ung hostal quéemora
Itel pluscambe® conf (rontant) Pierre Boissiefa

RamonLa Guanta te(n) ung houstal que dengora
Item plus te(n) ung colombianaysoet fenial coné et antb) los patus compres lo

dressadoé

BernatLaGuat a de L ate(if) ang leolstalagédemora

*En ligne sur le site des Archives départementales du Tarn.

% ADT, 069 EDT @&09 f° 7, item de Danise Vidilhere de La Védilharié.

% En ligne sur le site des Archives départementales du Tarn.

DOl 6 2 NRcolgnbier® I ya f bpuis @iNERS X | £ 201 f Aal GA2y RS tF OKFYoON
précisée mais elle évidenteaples confronts des autres.
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Item plus te(n) una cambra a la carta estatgia confrontant am Bernat Boissiera filh de
Arnaut

Frances Boissiera de La Capella te(n) wung
Item plus te(n) una cambra a la terssa estatgia de la tour conf am Guillem Boissiera
Item plus te(n) la mytat de ung sotol et celhié de la tour conf Peire Boissiera,

Guillem Boissiera de | a Capellaéte(n) ung
Item plus te(n) una cambra a la terssa estatgia de la tour conf Frances Boissiera

Item plus ung estable fenialte cabana compresé dessus | Oe
Crox ,

Bernat Boissiera filh de Arnaut de La Cape
ltem plus te(n) una cambra ~° | a quarta est

Plus te(n) cing cabanas estables fenialhs

Peire Boissiera de La Capella te(n) ung hc
|l tem plus te(n) una cambra al pl us aut é

de la tour conf am Anthony La Guota ,

Item plus te(n) la cinquena cambra et estatgia de la tour

Item plus te(n) la mitat del sotol et celhie de la wanf am Frances Boissiera

ltem plus te(n) ung col ombier fenialh este

Johan Boissiere clerc de La Capella te (n)
Item plus te(n) una cambra a la seguonda estatgia de la tour conf Bernat Boissiera

Item plus tei) ung houstal et estable al solh

ltem plus te(n) sa part de ung houstal 7 |

Bernat Boissiera vielh te ung houstal que
Item plus te(n) una cambra a la seguonda estatgia de la tour conf am lous heretiers de
Jalhan)Boissiera ,

Item plus te(n) og tinelh cabana fenialh estable compres soutz al solh

Lous heretiers de Johan Boissiera de La Capellatgnhe(u ng host al gue de
ltem plus ung tenel h cabana fenial hé dessc
ltempluste(en) est abl e ald | océ

ltem pluste(enpungmo |l v et mayso a Cantaranaé,

Lous heretiers de Ramon Boissiera de La Capellatgneung host al é conf
mur %
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En outre, quatre propriétaired® », ou plutdt biestenans, dont deux successions non réglées
ne comptent queabdaton. terres et pas dbo
Ce document apporte notamment des éléments sur les points suivants:

a1/ Le recensement des propriétés du hameaumi lesquelles se relevent

- 2 patronymes seulement, Boissiére et La Gadhsemble, dans un premier temps,

figurer deshabitants du nom de Boissaée . 1 apparai-t ensuite
abréviation occasionnelle deBoissiera» ;

- 15 propriétés ou héritages total;

- 8 propriétés dans la tour

- 7 propriétés ou héritagesii ne comprennent rien dans la tour

- 15 maisonglans le hameau dont 3 sur le gbtlites« mayso», les 13autresmaisons

étant dites «ostal» ;

- 1 maison hors du hameau ditemaysoe = | 6 ®cart de Cantarane.
Le mot occitan «naison» (pron. maizou), mayso» dansle document distingue

souvent une demeure remarqualdégle une maison de maitfeSa mention ici parmi

descabanesgolombiers, fenils etc, interroge cependant quant a cette acception.

a2 /| L6or gani satbur proprencept difepar étage qui peutétre

représentée pd schéma suivant

Occupation deétage¥® de la "tour"

Peire Boissiera Anthony Guanta |4éeme
Bernat La Guanta Barnat Boissiera |3éme
Frances Bossiera Guilhem Boissiera |2éme

Héritiers de Johan

L ler
Boissiera clerc

Bernat Boissiera vielh

R. de claussée

PeireBoissiera Frances Boissiera )
(celliers)

¥ Les termes ropriété » et «propriétaire», anachroniques dans un contexte féodal, sont employés ici par
commodité.

% LeDictionnaire Occitan francaitouis Alibert, IEO, Toulouse, 1993, donne méme les sendoteaine,
chéateau etc.

% Au sens actuel. Le compoix compte le rez de chaussée comme premier étage.
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Une parcelle est indiquée comme prochecdstel, s eul e occurrence

terme pour désigner la tour.

d

a3/ Le solh sol, aire ou patugt lesmultiples constructiong u i | 6occupe

parmi lesquelles on compte des cabanes giesses de cabanesles étables, des
fenhals ou fenils, unesot ou loge a cochons, uiernal ou fournil. Beaucoup de ces
édifices paraissent contigudutre lesmaysossusmentionnéesnatrouve aussi sur le
sol une croix, undressadp comprendredrecadorf® ou dressoir, petdtre destiné a
tendre le chanvre, et depialmarias probablement poucalmarias dont nous ne

savons proposer une traducfiorLes cabanes, ou autres constructions légeres du

patus ne font | 6objet au compoix que dobéun

nombre détenu qui peut atteindre six unit@stte densité de constructions modestes
sur le sol rappellela description pa Gabriel Fournier deghabanesde villageois

édifieespar exemplal ans | 6 a n-couraunfortede Meaet sMesur-Allier.

a4 | Le reste du hameau, ses maisons distinctes de la tour et leurs habitants.

Les cafronts de ces maisons sont indiqués, mais non orientés, empéchant tout essai

de représentation graphige¢ méme tout repere sir, les confronts de la tour elle
m° me noé®t ant Enpautse, lésnbdtimgnis®sormhentionnés comme
confrontant untel et non priéément un batimente quinerévelepasune compacité

générale donf a pr euve n o6 &ous tenpeiss capendant rd® eevenir

ul t ®r i eurement sur | dorganisation spat:.

ab/ LoOi ndi craut» em franghid dams cectexte en occitnjieu de

paret mais par une seutecurrence et sans plus de précision

Le second document importarg, ¢compoixde 1606, composé 61 ans apres le précédent, soit
deux g®n®r ati ons d eécisionsmajearesueles batirdeatp ipatgrét e
une plus grande diversité des patronymesi atteste un renouvellement partiel de la
population. On trouve néanmoins parmi les items du document, outreches/(g) faisant
muraille» * déja mentionnésdans lequels on reconnait les r@e chaussée des batiments

fortifiés, «une chambre sur la passade (Fig. 8) soitune circulation sous un logement.

% Dictionnaire Alibert.

% Le terme decalm trés fréquent dans la toponymie locale, désigne une lande de causse.
* ADT, 069 EDT CGO®

* ADT, 069 EDT CGU®
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Fig. 8 Une passada u j o u ra€drdessur-ciel

Les termes de tour» ou de «castel> ont disparu, in 6 est f ai t aucune mer

défensif sauf de la «nuraille ».

Dans ce contextd 6 a p pda®@wenlt o p p e me n ton b la lgrénhite duischema
architectural précédennéme atdela de la tourpour ce qui concerne la présence de chais au
rez-de-chausséeil est m° me di tsouolt estre uh énelj et de chqmbées |

souvent uniquepar propriétaire La perpétuationapparait dond 6 un syst me de p
par niveayvoire de son extension par division des pigges pourraitétre considéré comme

singulier dans un habitat rural

Le sol demeure avec ses constructions, étables, fenils, etc. Il est méme précisé pour deux
cabanes qudel | es .4 gastfait mention delatxewsclos] atesfard dek | e
divisions desbouyguesou friches. Le foului-m°® me e st I ndi qu® c¢comme
habitant.On percoit clairement une distinction entre la légéreté de ces constructions et les
batiments plus élevés et solid&appelons que tout cet espatmviendrapatuscollectif au

cadastre napoléonieMais en 1606,liest fait parfois mention dgatus dans le sol, ce qui
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pourrait indiqueun i ndi vis r ®el i n fphus tardat expliGuerastées q u 6 i |
di ff®r ences de ni veauxrveq Bretoul ébabde capse les tertnesu j o u
de « patus» et de «ol », initialement employés pourparc» et «aire» tendent & perdre leur

précision pour devenir interchangeables. Enfin, pour deux items, le mopldeez est

employé a propos dsol. Toutc e | a , not amment | a | uxdabguwtsrigs o
privatifs ou appropri ®s, de | ocaux fonctionn
déescett e ®poque doébune perte de coh®rence.

A

La passadeet laprésence de chambrasu d e ane «irge publicque» sont | 6 i ndi cat i o
doéoun e mhaieotibd kdune @&t edduee forme qui d®passe

nordsud des ruines Vvisibles, - | 6ouest du hame

b / Le cadastre dit napoléonigitela commune de La Capelle Sakttece, réaliséen 181¢.

e

ASDoT AN )
\zx(\ (\:\G "‘_\;L,\: ‘\ (.\’\'

Fig. 9: Le cadastrede 1810 dinapoléoniert™.

“ODisponible en ligne sur le site des Archives départementales du Tarn.
L Le lavis rose indique les batiments couverts, les ruines ne sont pas distinguées des parcelles nues.

35



Fond : parcellaire de 1810

Fig. 10: Quelques sites remarquables du cadastre napoléonien.

(NB : Le cadastre actuel (2020) est reproduit en annexe 1117p. 8
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Ce document présengEig. 10) :

(Lesnuméros de parcelle du cadastre napoléonien ont été consieaypé8spour ne pas creer

une nouvellamumeérotation.)

1-Loensembl e qui peut avoir constitu® | a tol
certains batiments sont déja dépourvus deareien 1810

2-lLesoloupatus 237 qui soO6inscrit dans”rappelapgp®s i m t r

observations des chercheurs sur de nombreux autredgitensions comprises
Sur ce dernier espace

Lamaison 254 surlgol, auj our do6 hui cadastreeoarramaoirgtét ouj o

| 6 u n maysbanentionnées parmi les cabanes en 1,545

La parcelle 253 sur Isol, indiquée «patus» sur la matrice napoléonienaéisparu du

cadastre actueElle pourrait avoir étéauss | 6 une des ;cabanes de 1

Le four 238 Son emprise importante permet de comprendre le tévoreal, soit
fournil, alors que la arcelle au cadastre actiselggereplutdt un four proprement dit,

gui néest pl uwlemajt ®uyi edheiment vis

3 - Au sudouest de la tour, les jardins, certains en terrasse, autour de |la siountde damier

peut faire songer a errépartiion organiseé.

Il faut préciser que le cadastre napoléonien présente au nord du hameguautier> de

petites parcelles ndg&rément excentrées, jardins principalement et quelques petits batiments,
rempl ac®s de nos jours par un corps de fer.
sbagissait pas sdetde seeaagahea mentinenaéstpar tewcompoix. Cette
hypohése doit étre écartée, au motif que le compoix situe sswllene croix et un four

comme il a ®t ® dit, ® ®ments de centralit® ¢
l a |l ocalisation du four n o @itjaoi utr dppdemdasmee@xi s ®

situaient pas toujours Bolau centre du hameau, en référence a la pratique de ledf.ainés

42 Guy Bessac indique que ses deux grands peres em@ibyadistinctementsol et patuspour cet espace,
entretien de 2017.
3 Cf. note 18.
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c / Lesactes notariés

Les reconnaissancééodalesde 1557 de 1571et les testaments de membres de la famille
Boissiéré® datés de 1540, tous actssr lesquks nous reviendronsfont explicitement

menti on de la tour. Déautres -delatde batimgnt f on't
pr ®c ®demment d®crit, ,ponsi | eaeskmhht eesdue hlade
«lo mas sive tor de La Capel&’. Relevons aussi que les divers habitants nommés Boissiére,

gui ne demeurent pas dans le batimernini@me, sont fréquemment dithabitant la tous,

donc ici le hameau. Nous pmnse n d®dui re que taosustoclidéGh abiltdaitm
fort, soit total ement f soittotaldmen®aggloméré nt doéun m

Toute aussi remarquable que cette toponymie temporairement globalisante est la disparition
définitive du mot de 4ur» des usages, dés la fin dWle siecle, qui suggérerait que le
caract re d®fensif ne sO0i mpose plus d®sor ma
abandon au profit du vocable simplifié de La Capelle Sdintec e , g®n re, jusqu
inclusivement, I ée®Ppuiocbgeuae eaVtd®gll € sei [ 1 e st
fortification soit ainsi ignorée pendant les guerres de religion, malgré leurs événements locaux
comme il a été dijt” la diff® rence des observations f

exemple ceux de Samuel Montagne pour le Lautr&cais

2 |/ L 6 a c eanféedatiore n t ou

La censi ve, 0 u durablel¢ feefnd el Oleax pCepesliloen a per dur G
| &den régime. Son inclusiodans la seigneurie de la famille de Cfamgt les terriers
correspondants, parachevés par le feudiste Malgouyre au XVllle siécle, se sont traduites par
une tenue minutieuse des textes de reconnaissance des droits seigneutesixepanciers,

et au rappel scrupuleux des textes précédents diment référencés.

* Cette orthographe a été retenue ici pour la simplification des diverses variantes, dont le fréquent

« Boyssieyra, ou «Boyssieyre», probablement prononcé Bouissiée », et quelques abréviations enBoyss
ra» ou Boyssi»..

** ADT Minutes Poussard 6 R34,

*® MONTAGNE Samuel, Les fortifications villageoises du Lautrécoi{WI¥eiecles, Groupe de recherches
archéologiques et historiques du Lautrécois , 20a8tiec (Tarn)

" Illustrée notamment par Francois de Clary, Premier président du Parlement de Toulousel@550
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Cette rigueur a permis de retrouver les reconnaissances d& &B5faveur de Johan de
Berbiguier et de 157 en faveur dArnaud de Clary. Ces derniéres énumérent préciséme

les actes antérieurs

duff ®vrier 1457 en faveur d§gAugier Roch, par
du 2 février 1463 en faveur du méme, également par le notaire Landés

du 22 janvier 1476 en faveur du méme, par le notaire de Pleux.

Mal heur eusement , mal gr ® cette pr®cision des
minutes notariales. Il mangue les années 1457 et 1463 aux minutes Landés tres dédgradées

mangque presque toute la fin du XVe siécle aux minutes de®Pldartl 6 ann ®e 1476 .

En revanche, | es reconnai ssances de 1557 e
déoapporter des informations non n®gligeabl es
La censive de La Capellee glistingue par sa globalitt pour | 6ensembl e du

terres qui en dépéent, a la différence des autres fiefs de la proximité immédiate, comme
ceux des mas de La V®dil har i ®-segheuriesbqgoime t r o u \

recouvrent parfois qudune parcelle voire un

En outre, la censive de La Capelle cggactérise aussi par la solidarité des tenanciers ou
fivatiers puisque le cens, ooes,n 0 e s t exprim® que <collective
répartition au niveau de chaque bien tenant. Cela implique nécessairement une gestion
concert®e de | 6estimation et de |l a collecte
de distinctiondans ledispositif entre les propriétaires de la tour, au sens architectural, et les

propriétaires de constructions distinctepblus modestes.

Avant de passer aux Berbiguier par dot ou héritage en 1557, puis aux Clary par acquisition, le

fief a appartenu sucssivement a deux Augier Roch, Auger en frangais, pere et fils. La

reconnai ssance de 1457, re-ue patr l e p re,
des actes. Eu ®gard ° | a collation minutieu:¢
cedeument ®tait | e tout premier, et quoil c

compatibilité de cette date avec la période de 1445 a 1460, indiquée par Jean Lartigaut,

“8 ADT Minutes Poussard 6 E 8 224
49 ADT Minutes Delacalm 3 E 55 218
0 ADT Minutes LandésE 8 109

51 ADT Minutes de Pleux, 6 BL83
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comme <cell e durant l aquel |l e il aQuerce, Isatv ® | e

rappelons le, dans un immédiat apgeerre bien peu pacifié.

Selon cette hypoth se, Augi er Roch p re au
acceptation, du montage» de La Capelle, que cela aibncerné le sedbrt ou repare, ou

déja son extension future

Enfin une autre remarque de moindre importance singularise la censive de La Capelle. En

1519 et 1520, | 6un des seigneur s Augi er F
reconnaissance de ses petits fiefs de La Védilharié patde@erdohan Bayle de Cordé<Or

nous avons Vvu que | 6historique de |l a censi V¢
p®ri ode, comme si ce fief relevait dbébun cas

Peu doéinformations ont ®t ® r et reowlve®neesnts ugu 6
Aphrodi se Roch a e®I4®’ qualitg dite éigalemersupegoaiuduis soit

supérieur du bayle, qui klméme «créait» les consuls de Cordes. Un dernier Augier Roch,
domicilié a Cordes, figure au compoix de 181BB%* dans legel il est expressément

reconnu comme noble. Malheureusement pour nous, ce document mentionne lapidairement

un allivrement global sans précision de ses biens, ni modification ultérieure. Johanna Roch,
fille de | 6un des Augi err, égaeme® mable habitarh det hony
Cordes, apparenté aux Arpajon. Leur fils Jean, docteur en droit, conseiller en Parlement, a
épousé une demoiselle de La Prune en $5%2 contrat de ce mariage indique que le fief de

La Capelle luiestvenudesamdr@ hanna Roch, par dot ou h®rit

3/ La succession des bietemants

Le compoix de Cordes pour 151939, probablement fragmentaire, ne mentionne pas le site

de La Capelle.

La reconnaissance de 1557 citant celle de 1457, ne memtioqu 6 un Johan Boi ss

seul cité parmi les reconnaissants.

“TexiSa OAGSAa LI NI fSa NBO2YyylLAaalyodSa dzZ G§SNASdzNBaE |+ dzE
conservées aux ADT-dela de 1517.

*3portal Charles, 1984, ibid, p. 407, renvoie & BB 90 bis des ADT.

** ADT, CC 2, 005.

> ADT, CC 2, 008, f° 2

¢ ADT minutes Poussard juin 1557, 8 E 224.
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Il en va de méme pour le résumé des reconnaissances de 1463 et de 1476 par le méme texte de
1557.

En 1540, Peyre Boissiere de la tour, de filiation non précisée, frere de Johan, éptanade

La Gante, dicte son testament. Parmi les Iégataires figure sa servante.

La reconnaissance de 1557 cite comme reconnaissants présents Peyre et Johan Boissiere,
fr res, fils do6Antoine, Ma  tre Bernate Boi ss

Anthoine Boissiere, Franceés Boissiére fils de Raymond.

Mal gr® | es recherches entreprises en archi ve
jour de «racer» la propriété des chambres de la tour et des autres maisons préalablement au

compoix & 1545. Loune des r agrircipahcsd uenne essutc cus e i
| ®gataire universel, souvent destinataire de

déduction éventuelle des legs particuliers, sans description de ce restt@ment.

Néanmoins les textes disponibles expriment une réalité remarquablement durable qui relie
aussi | 6i nf ®odati on et | 6occupation des |ie
successives, les membres de la famille ou du clan Boissiéréosgmirs cités en téte de la

|l i ste des Dbiens tenant s, voire | es seuls me
reconnaissances antérieures, un siecle plus tard. Par ailleurs, ce sont les mémes personnes qui
posseédent la majorité des chambreslal tour emblématique. Leur éminence est manifeste.
Peutétre méme fauit | voir dans | e plus ancien connu,
figures de la constitution initiale du fort collectif, interlocuteur hypothétique du seigneur
Augier Roch.

Parmiles raresexemplas découvers de mutation concernara tour, figure la cession portée

au compoix de 1512 de | a moi t°a®iemedBaigsieré.c ha mb r
On ne sait si cette extréme parcellisation est exceptionnelle ou si elle gmee doune
ancienne situation plus commune. Mai s | e bi

Boissiere.

> ADT CC 0114: « menuat (diminué) de Il d. per la mytat de la cambra de la tor que baylet a P(eyr)e
Boyssyere» billet joint au premier folio.
8 ADT CC 00014 f° 6:« crestut (augmenté) led. Peyoyssyere de Il d. per la mytat de cambra a lastor.
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En 1554, Jacques La Gante, prétre, habdajLa Capelle achéte une chambre de la tour a
PierreBoissiére Parmi les témoins figuremeux autreg c c | ®s i asti ques’ dont

La date antérieure de quelques années au début des Guerres de telgiit aécarter

| 6hypoth se dbébune recher che,hiaquelespedicatiorsar d e
des réformés aient débuté en 153bmds | 6 AQuelgugseaanées .plus tard ce méme

acquéreur achetera maison et jardin jouxtant la tour.

Il a été dit la disparition du terme de tour des les écrits du milieu du XVle siécle, comme si

| ancienne foncti on mi hsigniicationeou shenécéssité, anblgré at ¢
les troubles liesausue r r es de rel i gi on. Léoccupation de:
le compoix de 1606, des logements permanents paraissent occuper des espaces précédemment
congus comme des refuges decairstance, le rede-chaussée de la tour se voit qualifié de
chais, I e nombre des cabanes du sol a d®cr u,

Des la fin des années 1560, de nouvdaigrs tenantapparaissenpar acquisitiongertains

par héritage ou dotgls Pierre Fabre et Jacques Causse dernierrevendant aussitdt son

bien. La reconnaissance de 1571 ere@hcore des nouveauA cette date les Boissiere
demeurent nombreyavant la disparition du nom au débutXlle siecle pour ne compter

g u 0 euhrepsésentant au début HiXe sieclé®. La seule épidémie attestée sur le site est

dat ®e de 1523, guand Peyre Boissi re, conyv
testament au notaire Rdix mai s nodoubl i ons pas dledaguel 6 ®c h
de 1587 est peu documentée en raison méme de son intéesi@mbre des vocations

sacerdotales a pu également compromettre le renouvellement des générations.

Si |l a pr®sence des Boissi re remonte au mo
[anci ennet ® mompolése lartourqdepaiis cette date, qui a pu résulter de
circonstances di ver s e $es maaions méane endres Homamysnesp u  d
constituentune forme de remplacement sur le long terme, qui justifierait la fréquence des
renouvellements deeconnaissances deensiva, et que dissimulerait la permanence des
Boissiére et Ganté€ertains se seraient par exemple réinstallés a plein temps damssies

desvilages dodautres auraient b®n®fi c9d @ mndpella ndtoefrf r

fin progressivales Boissiére au XVllsiecleserait le dernier jalon du mouvement.

* ADT, 3 E 1372, Minutes Frechpuech.
% Matrice du cadastre napoléonien.
®' Minutes Roux, ADT 6 E283, f° 78.
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4 | La sociologie des propriétaires des chambres de la tour

Le conpoix de 1545ermet de distinguer 8 propriétaires de la tour qui possédent en moyenne
30,8 items cadastraux et 7 d®tenteurs doaut
qui possédent en moyenne 11 items cadasftauxL a p o s s e s protéméd apmghi@itt n | 0 «

clairement comme un marqueur des plus favorisés.

A cette dateles huit propriétaires des chambres de la tour comprennent six personnages
nommeés Boissiere. Les autres, du nonLddésuantel.a Ganteou Gante compt ent | du
plusgrosprpr i ®t ai res agricol es. Une fille Gante ¢
son ensemble, le nombre des Boissiére et la fréquence de certains prénoms rendent difficile

|l 6identification de | eurs | ign®esneengesepx cti ve
il est clair qe quelques unappartiennent a une classe de laboureurs ais¢smgis Leurs

testaments énumerent les nombreuses parcelles constituant des legs particuliers, alors que le
gros de la succession non décrit revient a un hértéversel Les compoix, certes plus

espacés dans le temps, en fournissent le méme témoigimad®54, Johan Boissiére est dit

tessier tisserandapparemment e s e ul encor e, mai s | e premi ¢
pr ®sente sur | e@uXdXesiexle.j usqubdéau mil i eu
! néest pas exclu que |l es Boissi re soient

nom, dit parfois aussiLa Bayssiére, et ou résident encore deux habitanisonymesen

1508°, mais plus aucun aux compoix ultérieurs. Un tanneissere exerce aux Cabannes.

Tout comme les Védilher du hameau voisin de La Védilharié, de niveau social comparable, et
bien dbéautres famill es dGanteCetBoighiare de L4 Capele m° me
comptentau moinsun prétre parmi eux. Les testamedés secondsexpriment une dévotion
démonstrative, notamment par des offrandes a de nombreuses églises des environs. lls
organisent leurs funérailles solennelles, prescrivant un cortege pourvu de torpbes, «
illuminer leur corps, la présence de trente seigneurs et prétres, et des distributions de vin et

de pain aux indigents, a la porte du défunt.

218 YIdzlAa ShGFG RS OSNIFAYySa LI 354 Ridedéaliiedents y Qb LI
en valeur.
% Reconnaissance de dette pour achat de grains, acte pris par le notaire Bayle, ADY&® E 8
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En1568, Anthoine Boissiére désigne comme tuteurs de ses enfants ses trois oncles Bernard,
Bernard et Brenguier, tousétres, tous habitants La Capelle, mais non propriétaires sémble

l.hL.Le niveau doéinstruction de c,miartage dansclersn 6 ®t &
famille, mais il avait pu étre acquen dépit dumilieu paysand 6 or,i galn@r s quben
encorglesouspr ®f et d®pl orera | 6illettrisme des ®d

Luce.

Bernard, & u es pdétres mentionnéafait son testament en 154%ler cas que décédapt par
le cheminde Saint acques en Gal i ce radss lllaisée oténenem unee al |

partie de maison dans la rue droite de Cdfdes

Des freres, donte prétre qui ne semble pas encore chargé de fonctions paroissiales, achetent

le moulin de Cantarane, comprenamisonmoliniere, borieet terre, en aval de ombe de
SainteLucie, propriété portée au compoixde 1845 Un autre Bernard acqu
moulins doOoAussebdyESmns el par0,s Ide nWinmehafrsi t | 6 a«
garnie de ses outils & La Treyhd.es minutes des diversnotaire de Cor des abonde
relatifs a leurs affaires, achats de parcelles, préts hypothécaires, etc. En revanche, ni dans les
testament s, ni dans | es acquisitions, i nao
différence de plusieurs marchands aba i s , |l es Boissi re nbdacc de
au plus sontls parfois ditsprudi veri, prudes hommed 6 un des anciens est

notaire du qualificatif dsatge sage.

Néanmoins, ces bietisnants aisés paraissent former un clan, voire wigue», au sens
sociologiqgue de communaut® solidaire doéint®
précisément dans le processus de constitution de structimfra-jaridiques»®. Dans son
étude sur la bailie de Cordes au Xllléme sieétmdée surle Liber reddiuum Cécile
Trémoletre | evai t | a pr ®s e nc eprothibleanerd destingeds & assuser f a m

| i nt®grit® durable du patri moine foncier

® ADT Minutes Frechpuech 6 BB

® ADT Minutes Frechpuech 6 E 8 311.

 ADT Minutes Frechpuech 6 BB et 311.

" ADT Minutes-rechpuech 3 E 13 173.

8 HAUTEFEUILLE FlorenEammunautés dnfra-juridiques» : pouvoirs et imbrication des territoires en pays

ROQKIF 6 A (I ( -onestadll@asit GentralpadaRin du Moyen Age (XIMe sieclea St I y3Sa RS f Q902
francaise deRome Moyen Age 1232/2011, p. 345359.

% TREMOLET Cécile, bailie de Cordes a la fin du Xllle sjéalmoire de maitrise, sous la direction de Pierre
Bonnassié, Toulouse, Université J&amres, 1981, 172 p.
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Nous n 6 avpeeave que la groupRayssieyreait déja disposé dges positions des le
XVe si cl e, mai s i | s 0 igénérationnelle de rature a éclaieer led y n a r
contexte de fortification et de protection de biens patiemment atfuétredéja citélegue

son numéraire aux églises, mais ses biens fonciers a son fiieseroneveu.

Enfin, |l e compoix de 1545 nous a appris que
r ®si dai ent pas ou noéy r ®s i da icertnins orppleut genserEu  ® g
g u 6 -en@mes et leurs prédécesseurs préféraient au probable inconfort des chambres, des
habitations autonomes plus conformes ~ | eur
collective dans le méme ensemble bati. Il se pars que les chambres ainsi inoccupées ne
servent plus que des greniers, ou silos, slrs au demeurant. On notera que le rédacteur du
compoix de 1545 avait dans un premier jet, rectifié ensuite, qualifi€ de colombier une
chambre du dernier étage latollr. s embl|l e cependant, probabl eme
nombre des habitants, que les locaux de latourtmduwve peu pl us inteaét.d un 1
Un testateur ®vogque par e erevyedve UdaGt®véserve ual it
aunfilscadet | e dleecasuld 6 wre gnaysonécomnigu®neesnit |aap
framye’! et la plus aulte estatge avec les €elg®  q u i y sont et de | ¢
présent>.”> La famille Gante de la tour est apparentée & ses homonymes de La Védilharié

mais b localisation ds terresdit bien de ses membres des habitants de La Capelle.

Le compoix de 1606 décrit aussi le patrimoine important, comprenant notamment une
chambre ind®pendante mais sans pr ®cision dboé
Jacques La Nauze, i nconnu au compoix de 15.
homonyne prés du Cérou en aval du village des Cabannes, cqiusieurs tanneur<lle

disparaitra aprés constitution des terres en fondation religfewkmt les prétres locaux

seront chapelains. Méme temporaire, la présence de ces nouveatiehérs ne déte pas

dans le groupe sociologique dominant.

Au-dela des propriétaires de la tour, les compoix et testaments ne présentent, par nature et
destination, quéles possédantkes actes mentionnent des parents logés tels certains prétres.

Des legs patrticulier font référence a des servantes. La cuisson de fournées spécifiques et la

® Le mot desolayrq rencontré deux foisSad S@2 OF GSdzNJ RS 1 KIF dzii SdzNE RQS
désigner la tour a cette période.

™ Le terme pourrait suggérer des décombres (Dictionnaire Alibert), ici un début de dégradation.
> Testament de Bernard Boissiére, 4 octobre 1557, Minuteshipigech, ADT 3 E 134.
BLt aQlF3Ird RS fH dORISLIYISYIVRY yBS RIENWGS Sa GSEGSa RS ¢
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di stribution de vin aux pauvres | ordansdes f

| 6 ens e mb sesdépendartces fa pr@&imité
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B / Lesobservations de terrain

1/ Sur le site

Les avantages réels du site ont trait & une situation abritée des influences climatiques
défavorables dunord-est - une assise rocheuse, et 7 plu
défensif, les aptitudes sont apgebles avec une bonne vue sur la combe dont le flanc
constitue un glacis naturel. Cette topographie et le recul du site par rapport au chemin lui
conferent un aspect imposant, certainement plus marqué lorsque le glacis était nu de
végétation arbustive came i | ®t ai t dobusage devant l es fo
m°me regard militaire, |l es avantages sont ir
un niveau légérement inférieur au plateau, sans vision suratetsiuf des étages susdrrs

de la tour probablement.
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Fig.11: Le fort de La Capelle Sainteéuce vu du chemin de Marnaves a Cordesmbe de
SainteLucie.

S6agissant déobsestviaged®n di spossoletles deux ®I R

élévations.
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Fond : parcellaire de 1810

237 259

Fig. 12: Le sol.

2 /Le sol

Sur place lesol ne présente gd6 a s e derait attendre la représentation planimétrique
clairedu cadastre de 1810 se r ®v | e pent u voire bosseldméneene st et
faisant abstractiode la halte de randonnée récemment aménagée. Il est cependant possible de

concevoir des modifications intervenues depuis le M&yene |, par | accumu
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| 6®pandage de d®combr es,, oxlaedificatios €lu pcoéilMesn e s p

circulations.

Le champ bordant Isol™ | @5®)setst auj our doéhui Tun m tre ¢
aire. Le mur qui l e soutient ®vogque un emg
déoappareil de r e mp a Avec sanuniveauanténeari t | ®a i® ea r a6

potentiellement menacé@ 6 un poi nt d eun srgumentsp®tétudéfavorable @ e ,

| 6hypoth se dbébune enceiontre,castfalei orCiepdide
chateau de Mouzieys - gu re pl us HebdSainteLucan présante tne Ca p «
configuration identique, sauf par une hauteur de @he®resupérieure, mais notsol a pu

°tre exhauss® c oberets danigelésaurhiéntbpu faire sfficd de foswis

alorsdbune | argeur inattendue.

Il N6 e s tinvraisermblablenon plusque la tour du Xllle siecle ou le fort ultérieur aient été
complétés la par une aire de service affectée au regroupeoitttif d 6 a n i endes X |,
communs agricoledes cabanes, éventuellement conesrti © p a r dtsi précairésle a b i t

tempsdecrisei b®r ®s plus tard pour dbébautres usages

Fig. 13: L Orréére du chateau de Mouzieys.
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Fond : parcellaire de 1810

Extension nord

| | N Y (.
— /\J |
Lw
Extension nord La tour Extensions sud
Corbeau
Quverture murée 0 10m

[ ] Embrasure dégradée

Fig. 14: Localisation planimétrique et représentation schématique des facades ouest
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3/ Les élévations

Vus dusolact uel , l es bOtiments |l es plus remar gqusz:
partiellement comblés eheahis par la végétation

En revanche, les fagades ouestO or i ent ati on gddéhbakemenmal ki
préservées a r | 6 abr upheux mnpropre aw culturesamt bien conservées et

présentent maints éléments lisitpii permettent de distinguéFig. 14):

- un boOti ment <central, |l e premier construit
voyons la tour initialedite localemenh« chateaw ;

- uneextensiomu nord, soit ;° gauche face ~ | 6est

- desextensiongs u s ud, soi t ) droite face °© | 6est .

a/ Le batimententralou tour ou «chateaw, v u d.dl mesare 2083 rh de large en

facade, la hauteur maximale des vestiges relevée au laser de chantier atteint 12,50 m, valeur

variable en fonction des in®galit®s de | 6a:
apparent. La configuration du glacis mate | forme | 6une des meill e
angl e. La concept b dunbatiment sbnb iacorestabtes. Trasf étages i f

débouvertures peuvent °tre disti eygfen@®s sontAu ni \
guasiment alignés, rppochés et assez régulierement espacés dans la partie gauche. Leur
apparence de postes de tir potentiels est perceptible. Un premier étage, ou second niveau,
intermédiaire, présente des ouvertures peu nombreuses, de dimensions moyennes, pourvues

d 6 a p puépgese saillie et de pieds droits fagconnés en congé. Le secondettagaus

élevé ne subsiste que sur la partie sod adroite de cette facade. #st doté des ouvertures

les plus larges de ce batiment, mais la portée des linteaux et les feuillures de volets font

supposer une modification ©~ |l a p®riode moder
relation a la sécurité doit donc en étre ielati s ® e . Léaffichage dbéune c
se trouve renforc®e par | a pr®sence, en haut

grossierement taillés, propres@oir supporé des hourds. Mais @dté sud, deux corbeaux de

formeplusir ®gul i r e ont pu °tre des exutoires dboé
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Fig.15: La tour, partie nord de la fagade ouest.

Fig. 16 : La tour, partiesudde la fagade ouest.
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Léappareil des murs est pl ut?®t So0i gh®, fait
pierresissues des ressources strictement lo€aless anglesle murrigoureusement harpés

du boOti ment ont fait | 6obj et déun traitemen
®t roits l inteaux de jJour ) final relati® epot ent
inattendue faibless®uelques remploise remarquendans les pieds droits de ces jours en

fente ainsi que le piétre faconnage des pierres de linteau, a la différence des ouvertures des

étages supeérieurs

Le couronnement des murs par glandes lauses débordantes distingue les toitures les plus
anciennes dans ce terroir de t Mains i til onnodwe
probablement pas contemporain de la construction initiale. En effe§, uobs er vati on s
en creux sur ce@t i ment . Cdest |l a disparition de deu
figurant au compoix de 1545 qui en présentait cing, dont-gteeiun aurait étéencaveé.
Cependanttd cour onnement du sommet actuel des mt
abaissera n t ne r®sul terait pas doéun effondr emen
abandon des locaux. Il aurait pu interveplutot entre la période moderne et le début du

Xl Xe si cl e, pui s q(@43), eatffigaréepcannte dépourdue dduré @&ud i f i c e
cadastre napoléonien daté de 181& di spariti on doébun niveau su
dans | e cas hypoth®tique ddwnebi®@&cdci,f iscoautsi olnd ¢
jours étroits régulierement disposés, se trouverait un nivgalement aveugle. La hauteur

totale observée de plus de 12 m, suffirait effectivement a loger 4 niveaux de 3 m, une hauteur

convenable sous plafonds.

™ A la différence des batiments de Cordes qui emploient aussi du calcaire profond du Garissou (Les Cabannes)
ou du gres de Sallesur- Gérou.
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Fig. 17: Les corbeaux en saillie.

Une autre consi d®ration de ef®m deGacade deddeux t
chambres par ®t age et m° me apr s d®duction

dimensions conséquentes de ceshambres», plutét comparables a nos appartements

modernes qubé” des pi ces, puétre subdiiicées commenousp r e n
| 6avons vu. Ceci nous ®I| oi lgges exiyidesdésaéduits gur e
villageois.

Par | 6appui des adj on cdeiadonrsne geat €tte @ise en Woue.s , (I

Pour autant rien ne per met doaffirmer quodil
Xllle siécle, tout du moins dans son intégraliEgfin, on ne retrouve pas ici la qualité

doappareil de deGades; domt bnedvotueraitelutdt ledificatioas.
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b / Lesextensionwisiblesen facade ouest

La volont® dounit® relative et ddébextensi on
l utilisation du glacis tdendeastpemase. stTroiudted
vrai sembl abl ement pour | 6adaptation au Sub:
décrochements, limités au nord, plus importants au sud sans possibilité de flanquement,
défensivement contestables, sauf couverturaté@eie des angles morts depuis des hourds ou
autres dispositifs disparus. La conformati on
pour une fortification villageoise sobdentend,
ouvertures du premieniveau et probablement par la hauteur de murs. Cependant une
différence se remarque avec une moindre présence des éléments de défenspuardtide

rezdechaussée permettant le tir moins nombreux et saillies de corbeaux moins

syst®matigonedsrouvVvengqueddeux au sommet de | ¢
consoles @en quart de rond, tr s rapproch®es, posent
déinterpr®tati on, sans porte ° d®f endre pou
avoir supporté unealt r i ne . Ell es t®moignent plus probat

sup®rieur du mur ou doébun repentir en cours

de cha” " nage des pierres comme traces dbébun co
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Fig.18:Ldext ensi on

Fig. 19: Les extensions sud.

nor d
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Les extensions possiblement médiévales présentent une dissymétrie par leur nombre, soit une
seule au nord, de 9 metres de facade, et deux successives, de 4 et 6 metres, au sud.
L6observation|l depiuiennsi 0oueotrddese trouve fac

En revanche | a pr®sence tr s proche dobéun ch?®
aujourdohui | 6observation de | 6ensemble sud
premiérede ext ensions sud ne permet pas | 6examen

batiment peut surprendre. Pour ces raisons, on ne peut exclure catégoriguement que cette
partie ait constitu® un fl anquementnord etl i dai r
la premiere chronologiquement des extensions sud montrent a leurs angles extrémes des
appareils soigneusement harpés. Des liaisons systématiques au mortier des moellons sont

visibles.

Les ouvertures des étages intermédiaires sont a peine pluegrqne celles du batiment
originel ou tour . Les ouvertures du niveau

l inteaux sans feuillure. Léextension nord pr
remaniées ultérieurement. En résumé, bé&siments présentent une moindre vocation

d®f ensive que | a tour, bien quobelkrncars ai ent [

tout du moins en quadrilatére. Leur maigre protection apparaitrait alors plutot insuffisante.

I o
(s

—

Fig. 20 : Seconde=xtension sud, mur sud.
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Fig.21:Facenorddd 6 ext ensi on

Fig. 22: Facesuddé 6 e xt e n33d.0n

nor d.

sud (
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En outre, a chacune des extrémités sur les facesehoriid, on trouve notamment un jour
pourvu doéun remar quab22let2?2). Lafdctara de ces encaglrenceats a d e
présente une incontestable qualité qui exclut leur emploi dans une construction hative ou de
temps de crise. Par le style, de tels ornements présentent un intérét archéologique majeur en
constituant legerminus are quemd es b ©t i ment s, pour noé°tre ap
siécle, voire plus tardivement en milieu rdtalCela permet a fortiori, de situer

ant ®ri eurement | a construction du bOti ment ¢
Les diverses constructions t®moignent donc,
et probablemend 6 un ¢ h ade gantexéen €oncernant lesatériaux, la face nord
pr®cit®e se distingue aunpdldnsdpam Igdutsi I®tsraatni

ressources naturelles du lieu.

SbagidesalnGdi nt ®r i e Uar partikegentréexdu batimentdengus méridional
montre non seulemeé trois niveaux mais aussi, dans la partie supérieure, la trace de solives
qui ont pu soutenir au minimum des combles, voire également un quatriéme niveau, ou

troisieme étage, disparu (F2B).

Léextension nord, bien d®ugétravsi®e rapidamestgrhicaa mi e u
| 6obl i geance de son propri ®taire. L6int®rieu
nombreux témoignages de remaniements successifs et de subdivisions. Eleodtages

Ssup®rieurs onts Ad® ple@tt @& squwid echidusitmul ent | a
Parmi les principales observatiangrieureson peut noteles points suivants

a/ Le caractere massif de refends manifestement taydifse sauraient étre attribués ni a
la constructionnitiale nimémea la période médiévale. Bien au contrglieer édification
par de forts volumes de matériaux fait songetea destructions etux récupération
corrélatives En revanche, des cloisons apparaissent tres lédareddiverses divisions,

probabl ement ddEppseniespiecen dedfabie superficfe

" MIQUEL Jacques,Architecture militaire dans le Rouergae Moyen age et I'organisation de la défense
Rodez (B.P. 726, 12007, cedex) : Francaise d'arts graphiques 21881349 et 226 pindication confirmée
par un entretien avec NellyoBsthomis.

®r £ QSiF3AS AdzZLISNASANI SiG t fQ2dSads fQdzyS RS O08a LAsOS
dz adzaSS Rdz +ASdE / 2NRSA® 51 ya fQ8SyRdAG RQdzyS SYoNI ad
qui pourraient correspondre a I&ty dzS8 R Qdzy OF € SY RNA SN



b/ Des ouverturemnt étépercées dansdd® p & imarailles précédemment compactes.
D 6 a u tmanidestemenplus anciennesont murées. Il a été relevé notment les pieds
droits doéuné ¢ viete 3n® bypathetigue ruell®reédiane.

¢/ Le nombre surprenant de 2 ou 3 fours a pain domestiques ouvrant parfois dans des murs
originelsd 6 a p p amais non eatablespourrait partigpe r d 6 u rconfore maisa i n
traduire aussi un s oucurpuldlié attestéenncasndé @éangerar r a

extérieur,ou relativiser le sens communautaire des habitants.

d/ Au niveau inférieursubsistda s ai | | i e ~ anmh eprédenté patle d 6 un
cadastre napoléonierde la tour centrale originelle ou du «chéateaw, et qui ne

présenteraipasainsi unplan simplement quadrangulaire.

A ce méme niveau, on est surpris par les irrégularités du kopetmanence de la pente
du rochervisible. 1 est clair que | a construction
substrat ercubature ou erparalléEpipéderectanglet el | e que | 6on aur ai

| 6ext ®ri eur

Dans ces int®rieurs | argemerthimeditfuir@d e rqiuere
sugg®r ® | 6apparence ext ®r i e ttiredaddnsité desfoursaet ne s
laprésencé | 6 ®t age didnunenerquaBlel i aheedd®vi er sous une

anse de panieou bassiéereultérieuremenmuréeau platre

Fig.23:lesxt ensi ons sud, vues de | 6est
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4/La tour et |l es extensions, vus de |

A la différence des facades ouest préservées comme il a étéoulitles parties sud de

| 6 e n s, danilbniewtaccessibles|es batiments présentent coté est desrs largement

éventrésp a r suite doéune ut(Fid. B3 hes niveaux ioférieunsesontc a r r |
comblés de décombres.es i nt ®r i eurs de ces DbOti ments v
enduits,des éviers, des corbeaux de cheminées, des placards muraux. Ces locaux ayant été
utilis®s jusqubdau mi |l i eu du X1l Xe si cl e,
ameénagements ont pu étre créés ou remaniés progressivement. On peut noter par exemple de

remplois nombreux de pierres de constructions antérieures.

Enrevancheau f ond doéun renfoncement tandedairius an't
mur est de la toufFig. 24) . Mai s il apparait aussit!'t que
que lexclaveaux inférieurd e I ntakbasstne proc dent pas doéun tr a

HDN P T Y

Fig. 24 Le porche

Pour la partenordde 6 ensembl e des const r usoltles batingenta gr ®g G
sont dissimulés par un premier plan de constructions atignés, remaniéesdisparates
déaspect,  uBaasdaepartic&entcale, mmanglesextérieur de mur, plus ancien

gue | es appuis ult®rieurs appelle | 6attent.i
laguelle nous reviendrorfsig. 31)

Certaines de &s constructionsu leur emplacemenpourraientétre des vestiges du cété est
du fort collectt.
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Fig.25: Traces dobéarrachement et de modi fic

Fig. 26 et 27 Le remblaiement du sol
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5/L6entr ® e nord du fort

Loéhypoptri®seent ®e i ci repose sur un faisceau d@oé

al Le ¢ henmpamle mrdpparraivi®ese diriger vers | 0ens
préecédemment décrits (Fi@)2 Puis il se déporte vers &l a gauche tout en accusant une
| ®g re mont ®e alors que | e prolongement de

aurait eu un profil descendant.

Fig. 28: Léarri v®e au hameau par | e nc

b/ Ce faisant, i s 6 ®  poavanp aulter dp & dé&mmlition s u r |
do®di fices dont t ®mo i gle @upa deenmut et 6 a rgraaucchheem ednet ss
niveau antérieur étant rappededroitepar des ouverturesdont le bas est dissimulé par le

niveau de circulation actuel, dontriehaussement est ainsi démortkig. 26 et 27). Une des

rai sons de cette d®viation aurait ®t® | 6am®r

quartier noreest modernedu hameau

c/ Le prolongement du chemilescenthita u contr aidupoyad batisr Tuh adc &
renfoncement ou une entrée de four asida sol actuel atteste un niveauginellement
inférieur (Fig. 29 et 30.
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Fig. 29: Au fond du renfoncement

Fig. 30: Un four au niveau du sol.

Fig. 31: Un appareil remarquable
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d/ L6 ypothese tendant a situpar| ~ une entr ®e du fort, mur ®e
appareilhétérocliteet des remploisse trouve renforcée pan alignement avec w@possible
sortie suddont les vestigedemeureraient visibles,e r s | 6 ®pucié (Big32)Sai nt e

Fig. 32 : Une éventuelle extrémité sud de la ruelle, bordée paniestige
de mur au centre de la photo.

Cette premi re hypoth se condui't alors vers

axiale, comparable a la voie intérieure décrite par Elodie Cassan a Labarthe (VoisiB8).

L6une odes akteemités de cette ruelle aurait ét® u r v ine pashdeuelle

ub®voqu®e par | Une cessiofpévdque urte erandll®ad énilieu», en

bordure doéun pigeonmi®drr oaujecswsred &heuic editsep a/rou .¢
0

am®nagement d 6 usoleselah @evtracét actuela rafioaalité pragique

" Quittance La Gantép. Causse Fabre en liquidation de succession, 28 février 15¥Bnutes Frechpuech
ADT 3 E 1369
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succ®dant ) I 61 mipa®@aibke tlargéurawdagt juspfié ausse le tépatndes

communs agricoles et peisrde convertir en autant tlecaux s sections de la voie obsolete.

Des lors, les mémes raisons auraient logiquement poussé a des modifications sinon au
démantelement de la partie est du fort jouxtarddep our en faciliter | 6 a

dédune i ns ®c u,etplasCrdgpaicla récupsratianndé raatériaux

Ou bien enfin, le cadastre napoléonien témoigneajpursd 6 une anci enpere conf
contournemend 6un il enh Ttenmeade U ouvert vers | 0est
la rue publique des compoix, bien peu rationnellee t | mE improbabte ele la passade

pd

0 20

Y I —

Fond : parcellaire de 1810

o)

Fig. 33 : Une hypothétique ruelle axiale
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A | 6arrise@ele wglre | ehemin d®passe ~ droite | 06¢
pierres soigneusement taillées. A notre avis, le fagconnage en estfitaig»« probablement

sci ®, pour tre m®di ®val. De fait, un cartc
subsistent & les deux premiers chiffres«18..», peutétre le moment de travaux
significatifs, éventuellement avant 1840, date de fusion de la commune a celle des Cabannes
(Fig. 34).

Fig. 34 : Un cartouche de datation

6 / Essai de reconstitution du fort

Mal gr® | 6i mpxpeséa dileprm® dWwijre graphi qguement |
partir du compoi x de 1545, nous avons ess
confrontations de parceieen nous inspirant de la méthode utilisée par Samuel ddoat
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pour les forts du Lautrécdfs Ce systéme, précisofes fait abstraction des repéres

topographiques, de | 6orientatioB).et de | a su

Propriétaires :

: Anthony La Gante

: Ramond La Gante

: Bernat La Gante

: Frances Boissiére

:Guilhem Boissiere

: Bernat Boissiere fils de Arnaut

: Peire Boissiére

: Johan Boissiére clerc

: Bernat Boissiére vielh

10: Héritiers de Johan Boissiere
11 : Héritiers de Ramond Boissiéere
12: Bernat Boissiéréconfront irdiqué pour lesdritiers de Ramond Boissigrsans réciprocité).
13: « Mur ».

O©CoO~NOOOUA,WNE

Les parcelles La Gante sont indiquées en jaune, les parcelles Boissiére en rose.

Fig. 35: Schéma théorique des confrontations de parcelles baties, hors la tour, au compoix
de 1545.

A la différence de certains schémas de Samuel Montagne, notre ébauche demebdacte
pase, contrairement ~ ce (enicarr@.le ac ® M@Po ®X | @O ipm
pasles confronts de la toutadite tour pouvant occupdat lacune du cercleCependant la

® MONTAGNE Samuel, Les fortifications villageoises du Lautrécois, X)¥Xdle siecles, Groupe de
recherche archéologiques et historiques du Lautrécois , 2018. Lautrec (Bafp
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maison n°12 de la fig. 3®st indiquée jouxtarla Soulayrpou la tour, par le testament de
Bernard Boissiérg, cité p45, soitdans lesextensionssud décritesuprap. 58-60. En effet,

les batiments accolés a la toswnt bien inclus dans notre schér@m observera que les
propriétaires bordant la partie manquante, Anthony La Gante et Bernat Boissiére sont aussi

ceux du premier étage, au sens moderne, ou second rdedautpur, sur les celliers.

Une disposition du sch®ma en | igne plut®t qu
boOt i dobune | ongueur | argement sup®rieure ~ |
tout ®tat de cause, qudune ®orgiaen ts-autl Bowan mMar d

exclure dés 1545 et a fortiori en 1606 au plus tard, quand le nouveau compoix évoque une rue

publique, ce qui suggeérerait ses deux cotés batisspldsades

Parmi les rares informations topographiques données par les actes de la puat&jue,
cessiof’ situeen 1548des biens La Ganteaupasde La Capelle comprendrél 6 e net r ® e
prés dufornial, et de laplasse confrontant uneonstructionBoissiere eddonc possiblement

au nordest.Sauf si lepasd ®s i gnait | 6arri vIi®ee ad sud ceigee ld 6 ®g |

dédivité du chemin tendrait a écartéout du moins comme entrée principale

Accessoirement, les aspects sociologiques précédemment développésnt un trait
supplémentaire dans les regroupements respectifs, matérialisés par le schéma, des propriétés

Boissiere et des propriétés La Gante.

7 | Les constructions distinctes du noyau central

A sudest du sol, e n bordur e du chemin d e s-cueiey des n t vV e

élévations 8 ulme | appareil possi bl eme n(196. d@dpart@zv a | a |
assise sur |l e substrat rocheux peut m°me f ai
dun col ombier, ®I ®ations conv(Eig &iete3g. Emuj our
toute hypoth se, il s dmpatante |l esHA@iCil@dde Mmia g | ch @ w n @ U

les concepteurs du foaient pu faire abstractiod 6 u n e onsteudtiong elle existait déja.
Ou bien pour une époque antériewesvestigesne marqueraierts pasles limitessudd 6 u n e

cour de la tour du Xllle sieclalestinégpar exempleacouvrir | édar r,iveir®e dep!

" Minutes Frechpuech, ADT 3 ENB4: «co(n)front avec la maison restante dud testatewir
8 Quittance La Gantép. Causse Fabre en liquidation de succession, 28 févri&48, Minutes Frechpuech
ADT 3 E 1369
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le «mur» du compoiX?Al 6est de ces constructions, l e p
en forme de redan de flanquemestu s ci t er a i (Fig. 88p &epéendamtt de® n
nivellements et des souténements réceams ont probablement fait disparaitreop

doi ndi élars, peut@tee faudraiil désacraliser la valeur du cadastre napoléonien

comme témoin fidele du périmeétre daim®d i ®v a | qgui se serait ®ter
avant de subir quelques aliénatideiesq u 6 i | semioléarsiécaler
Fig. 36 et 37 : Les élévationsen bordurede@ t e vieil l e vers | 0RG
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